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SENTENCIA N° 471/2025

Llelda, 13 de noviembre de 2025

DAa. .oy werwee ——..-A, Maglstrada Juez del Juzgado Contencloso
Adminlstrative n” 1 de Lleida, he uisfﬂ &l racurso promavido por h

representada y asistlda por e Letrado Sr _ cantra el
ﬂYUNTﬁMIENTD DE MOLLERUSSA representado y astslido por la Leirada de
la Generalitat’

ANTECEDENTES DE HEGHO

PRIMERO. - . El dia 6 de Junio de 2025 tuva entrada en este Juzgado el recurso
cohlencioss adrnmlstratwn inferpuesio cantra la reselucidn que desestlma la

" reclamacion de respunsablhdad patrimonial, en la que lras alegar los hechos y

fundamentar la demanda termind suplicando qua se dictara sentehcla eéstimando
la demanda y e indemnizara alasSra . -bn la cuantla de 8.446,85 euros

en conceplo de daftos y parjuicios, por las leslones, secuelas y dafios materiales,

-
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SEGUNDO. - Admilido a tramite se requlrld a la administracién demandada que
aportarsa el _expedientz admlnisirativo v cltanl:lﬂ & las paries para la celehramdn
del juicio el dfa 6 de noviembre de 2024

TERCER®. - Llegado e} dia al efecto sefialado se celebrd la vista, na
compareclendo el Ayuntamlenio de Mollerussa a peser de estar cllado en legal
forma | tafiflcdndose la parte demandante en sy esctle de demanga. y recihido
el procedimiento del pleito a prueba se practicd ia propuesta por la actora
cansisteﬁte en la documental y testifical . Tras su practica v valorando la prueha
la parte aciora. concluyé gue se dictara sentencla de conformidad a sus
prelensiones ' '

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Es- ohleto de la presente resaluclén si procede declarar la

responsabilidad patrimanial del Ayuntamiento de Mollerussa por los dafios
ocasionados a la Sra el mal estado de'|a via , segun relata en su
escrito de demanda al dla 22 de noviembre de 2023 por la Avda del Canal
donde se ublea el mercado semanal de la localidad de Mollerussa, cuanda a la
allura del edificlo donde se encuentra situado el Juzgado de Paz iropez-ﬁ como
consecuencla de un boquete en la via pilblica cayéndose al suela | a ralz de |a
calda tuvo que ser trasladada al Centro Mé&dico en ambulancia, con el

diagnoslico de contusiones en la cara y rodilla, y una luxacién en el hombro

(hdmero recibienda tratamlente Inmovillzador ¥ posteriormele rehabilitador
durante 20 seslones, slendo dada de alta por establllzaclun el dia 16 de enero
de 2024, y hahlendqla provocado Lnos perjuicios que se han cuantificado en en
la éuanlla de 8.446,95

Seguia manifestando que el 1 de ociubre de 2024, formulé reckimacién Inictal ds
responsahilidad patriimonial contra &l Ayuntamisnto de Mollerussa, | sl
Ayuntamiente aperlura al 3 de diclamhré de 2024 al'&kped[ente administrative.,
sin haber resuelto en ningun sentido. por o qua por el frascurso de los sals
meses debla de entenderse denegada la reclamacisn por silencio negative

h)
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Fundamentaba su pretansiém resarcltoria en que se habla producido uﬁa leslén

perfectamente |dentificable e individuallzable, ovaluable econdmicamente

ademds de ser an’fijur[dlcns los dafios ¥ gue su tepresentada no-tenfa ef debar
juridico de soportarlo.Siando que Ja lesidn sufrida es consecuencla directa del
funclonamlente anormal de Ins sewvlclos afracidos por la Administracidn se

objetivizaba la raspunsahiﬂda& par el defectuﬂab pav[mentu causante de la caida

y existienda un nexo causal raun{a tados los requlsitos exlgidos para declarar la

responsahllidad patrimonial del ﬂyuntamlentﬂ de Mullerussa

SEGUNDD. — Asi la pretensldn de Ia parte  Unica a valorar dada la

lncumparecanﬂia de Ia adminlstracidn, es sabido que él fundamento de 1a
responsabilidad patrimonial de la Adminlsiramﬁn Pabllea, v la exlsiencla de fa
~ mlsma, estad contemplada en nuastra Constitucién en el art. 106.2 de IE_I misma,
en cuanlo dispane que "en los Ermings establecidos por la ley tienen derecha,
los particulares, a ser Indemnizados de toda leslon que sufran en cualquiera de
sus'blenes y derechos, salvo en los casos de fuerza mayor, slempre que la
lesién sea ﬂdnsec;LIEnﬂ'la del funcionamients de lns servicios pablicos"; este

" pronunciamiento de caracter general revela la necesatla existencia de unos |

requisitos qué fuaron astablecidos por el art. 40-de la Ley de Régimen Jurfdico
- de la Administracian del Eétadn' y posteriorments por los nimeros 1 y 2 del
artlculo 1139 de la ley 3041992, de 26 de nuuiemhre de F{eglmeh ~Jurldico r_le las
Adminlsiraclones Piblicas v de Prncedjmlentu Administrativo Comun,

De dicho precepto legal se desprende que "los particulares tendran derecho a
ser indemnizados por las Administraclones Pliblicas correspondisntes, de toda
lesion gue sufran en cualquiera de sus blenes y detechos, salvo en los casas da
fueiza. ma';r::n;. slempre gue :la lesion sea . cr::-nsecuancla dal funcionamlento
normal o ancrmal de los serviclos publiuus
'.“En lodo caso, & dafio alegado habra de ser efectivo, . evaluable

econdmlcamente e indiwdualizadn con ‘relacion & una persona o grLIpu de,_

personas”.

Los requisitos [egales han sido matizades por la Jurisprudencia, pues ésta
sefiala que por dafio o lestén efectlvo heros da entender el que es clerto, ya
producido, na simplemente posibla, rea] efectivo y evaluable Bcﬂndmlcamenle

", Doz pechhinic gorantil smb slan olura-r, Adraga e pervedflear; Codl Seequr de Wewtiiectd:
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El dafic ha de ser individualizable en relacldn & una persona o grupu de
personas, y antijurfdic.n, de forma gue si se da-en el sujeto &l debsr Juridico-de
soporlar la lesitn dacaa la obllgacldn de Indemnizar, _ '
El dafic ha de haber sldo causada en virtud de un acto enmarcado en la gestién
publica, slendo Indiferente que la gestion del serviclo, esto es, que el
funclonamiento del servicio piiblico, sea nofmal ¢ anormal, en tanto que solo -
decae [a obligacién de Indemnlzar ante los supuestos de fuerza mayor,
Finalmenta dsbe concurrlr uh nexo causal entre la actividad an:imlnlétratlva y el
dafio causado, sefialando la sentencia del Tribunal Supremo de 6 de ccfubis de
1698, que aun cuando la Jurisprudencia ha venlde reflriéndose con caricter
general a un caractar directo, inmediato ¥ exclusivo para particulatizar el nexo
. causal, no gueda excluido que |a Exprééada relacidn causal pueda aparecer bajo
- formas medialas, indireclas, ¥ concurrentes, circunstancla due puede dar IuQaf’ C '
na a una moderacion de la responsabilidad, -
Resulta de ello qus aungue &n general |a Jurisprudencia del Tribunal Supramo
conclbe la responsabilidad patrimonlal coma puraments objeliva o de resultado,
siendo lo Onico relevante y exigible que se deba al funcionamiente de la
édminislraciﬁnj es requlsito necesario e ineludible que cohcurra Una relacidn de
causa a e-fe_:ﬁtu enfre el acluar administraliva y'él dafio Invocado; pues como
sefiala la sentencia del Tribunal Supremo de fecha 13 de noviembra de 1997
"alin cuanda la responsabilldad de la Adminlstracidn ha sido calificada por |a
jurisprudencia de esta Sala come un supussle de respansabilldad obetiva, no lo
&s menos que ello no convierte a la Administracién en un respohsable de todos
los resultados lesivos que puedan producirse -i:.c-r el slmple Gso de instalaciones
publicas, sino qua, es necesario gue esos dafics sean consecuencia directa e -
Inmediata del funcionamlento nomal o anormai de-aguélla™.
Por tltimo, debe sefialarse queles a la parte acllur-a' a guien corresponds, en
principlo, la carga de la prueha sobre las cuestiones de hecho determinantes de
la existencia de la antjuridicidad, de) alcance y valoracién scondmica de |a
+ lesibn, asi coma del substrato factico de |z relacién de causalidad que per.mita la
imhutaciﬁn de la responsabllidad a la Adminigtracion, K
" £n tanto que, corresponde a la Administractén titular del serviclo, en el case de
ser controvertldo, |a acreditaclon de las circunstanclas de heche gue definan sl

Do, aleeirinic ga ranlll ansb abgvelars-«. furegs bisks perwadfcar; Codl Sagur do YedNeatkd:
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estandar de rand[mientﬂ ofrecldo por el servicio plblico para eviiar las
sitUaclr::-nes de riesgo de lesian patrimﬂhial y an caso de su invocacian, |a
acreditacion de |a existencia ds fuerza mayor exonerante o culpa exclusiva de la
vlctima. . i '
Una nufrida jurlsprudencla (relizrada en lgs S8STS -3% 29 de enero, 10 de febrero '
y § de marzo de 1998) ha definide los requislios de éxllo de la acclon de
rasponsabilldad palimenial de la Administracidn en tomo a. las slgulentes
praposiclones, _ B . |

" a) La acreditacldn da la realldad del resultado dafioso -"en todo casn, el dafio
alegado habra de ser efecliva, evaluable econdmicamente e individualizado con .
relaclon a una parsona o grupa de persanas’-
b‘_l La anﬂ]undlcidad de la leslén producida por no concurrlr en’la parsona
afectada el debsr juridico de soportar el perjuicio patrlmnnial nroduclda.

" . ¢) La impulabildad a la Administracién demandada de la actividad causante del

dafio o perjuiuiﬂ entendiéndose la referencia al-"funclonamlento de los servicios

' pliblicos" como cumprenslua de tada clase de actividad pdbilca, tantn an sentido
jurtdico somo material & inclulda la acluacién por omislén o pasividad; y
entendléndose la farmula de articulacién causal como la apraciacién de que el

~ despliegue de poder plbllca haya sldo determinante en la produscion del efecto '
leslvo; debiéndose de precisar que para la apraciacién de esta Imptitablﬁdad
resulla Indiferente el caracter ffcito o liicho de la actuaclén administraiiva E:|ue.
pravoca el dafia, o la culpa subjetlva de la autorldad o Agehte gue |o causa.
La juﬂéprudencla {por todas STS 12.12.06-rec. 556/04 -Ple.-Sra. .__.__ ) Vlene
manteniendo gque: "En lo que ataﬁé al nexo causal, se ha superado la Iniclal, :
doctrina que supeditaba la respunsahllldad de la Administraclan a la exlstencia
de una relacién no sdlo directa sino exclusiva enlra-sl funclcnam1ent-:: del servicio
y el resultado leslva (5. 28-1-1872), lo gue suponia excluir dluha respnnsahllldad
cuando .en el prucesr: causal Incldfa el comportamlent> del perjudicado o la
intervehdlén de fercéra, de manera ¢ue Iﬁ jurisprudencia viene tnantenlendo que '
dicha intervencion no supone excluir la responsabilidad do la Administraclan, |
salvo que aquella resulte absolufamente :deterrhlhanta, ‘asl, como sefiala la
sshtencla de 14 da octubre de 2004, "la Jurlsprudenela clertamente ha venldo
refiriéndose. de moda gener_ai al caracter diré:ciﬂ, inmemétu y exclusivo para

Doc, alecibnfa gampnll amb glgnaluje-a Advagaweb par varlicar . Codl Bagur da VedNcaclh: :
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parficularizar sl nexo causal entre la actividad administrativa v el dafio o lesién

que debe da concurrit para que pueda apreciarse responeabllldad patrimonial de

las Adminlstraclonas Pblicas, mas no quada excluldo que (s expresada relacldn

causal - especialmente en los supuestos de responsebilidad por funclonamlenta -

anarmal de log serviclos poblicos, como hemos declarado e_ri Sentencla da 18 de

" julio da 2002 - pueda aparecer bajo formas mediatas, indirectas v concurrentes,

circunstancia que pueds dar lugar o no a una moderacién de la respansabllidad
(Sentenclas de 8 de enero de 1967, 27 de mayo de 1984, 11 de abril de 1986, 22
de Julio de 1988, 25 de enero de 199?_ ¥ 26 de abrll de 1997, entre dtras)".

Par alra paite, como seflalan las senfencias de 28 de marza de 2000 y 6 ds

fabrero de 2001 "el concepto de relacién causal se resiste a ser definldo .

aptloristicamente con caracter general, y se recuce a ffar qué hecho o condlclén
puede ser conslderado cormo relevante per si mismo para producir el resultado
final coro presupussto o "conditio sine qua non" ssto es, como aclo o heche sin
el cual es iﬁcﬁ.ncehihla que otro hacho o events se pmduz'cé como consacuancia
o efecto del primere, aungue es necesailo ademas que resulte narmalmente
idéneo para determinar aquel evento o resultado .teniendn_ en gunsldaracién
lodas las circunstancias del caso (sentencla de § diciembre 1295).

En tal senlido, como afiade la citada sentencia de 14 de oclubre de 21‘:!&.4, enlo
gus s& rafiare a las distintas doclrinas o cancapcionss con arreglo a las cuales la
Dausalh:lad puede conceblrse, la milsma |urlsprudencla considera gue “se
imponen, en materla de respongabllidad patrimonlal de la Adminisitraclan,
aguéllaz gue explican &l dafio por la cancurrencia abjetiva de factores cuya
inexistencia, en hipdtasis, hlublera pvitado aqudl (Sentencia de 25 ds anero de

1987) por lo que no son admisibles, en consecliencla, concepcionas reshrctivas

que irlan &n contra del caracler objetive de la respansabilidad pattimonial de las

Adminlstraclones plblicas (Sentencia de 6 de Junlo de 1996 ", er{ el mismeg
saniido se expresa la sentancia da 28 de octubre de 1958.

Mo obstante, el caracter nb]etwn de esta raspr::nsabﬂldad no supone que la
Adminlstraclén haya de responder de kodas la lesianes que se produzcan en el
" amhblto del servicle plblico, siendo preciso pEl_I‘EI ello qu_é'.la lesién pueda

imputarse al funclanamiento del serviclo, quedahdu exanerada la Adminlstracion

cuando la intervencién de tercero o del propio perjudicado ravista [a suficiente

Do, elenirenle gaamill aimib SbgrElLiE &, Adriya Wb por verioas: Codl Bequr da Vedlicacld:
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intensidad para resultar determlhante del resultado iesiva, quebrando la relacién
" con el servicio pablico en cuyo dmbita se han praducide los hechos, aun cuando
el funclonamlento del misma séa defecltosg, ' . -
La 8TS 13 de septiembre de 2002 , Ple. Puenie Prieto, recuerda .que; "
re|lerados pmnunclamlantns da esla Trlbunal Supremn gue flene declarado, en:
Sentencia de 5 de Junla de 1998 {recurso 1662/94 ), que "La prestacion por la
Administracidén de un determinado servicio piblico y la titularidad por parle de
agualla de fa infraestructura material para su prestacién no implica que alvigente
sistema de responsabllidad patrimonlal abjetiva de las Administraciones Plblicas
convlerta a dstas en aseguradoras universales de todos los rieag'_::ns can €l fin de
prevenir cualquier svertualidad desfavorable o daffosa para |I_JS. adminisfrados
que pueda produclrse con independencla del aciuar admin(strativo, porgue de lo
canlraric; como pretendél al recurrenrté, se transformaria aguél en un sistema
providenclalista no contemplado en huestro ordenamisnto jurldico.” Y la
Sentencia. de 13 de novlembre de 1887 tamblén afirma que "Aun t:uandu Ia
responsabilidad de la Adminlstraclén ha slde callficads por la ]urlsprudennia d; '
esta Sala como un supuesto de responsabilidad objstiva, no lo es menos gue
- elle no convierte a la Ad'ministraclﬁn en un responsable de lados los resultados
lesivos que puedan preducirse par el simple uso de |nstalaciones piblicas, sino
gus, como antes sefialamos, &s necesario que éana dafios sean conseclencla
. directa e Inmedlata del funclonamlento normal o anormal de aquélla.”

‘TERCERO.~ 'Tras la exlensa |urlsprudencia ménclnnada. an el supueatp de
autos, ha resultado acreditado que la Sra . cudid al Mercada Semanal

de Mollerussa ammpaﬁéda de su marldo {ropezando con un bache de uR
‘desnivel considerable tal-y camo manifestd e fesligo Sr . con-todas las
garantlés de Impamlalldad no de contradiccién dada .la ausencia de la
adminlstracién , segun resulta del Informe emitido per la Policia Lnnal de

- Molterussa que acudid al Iugar ds los héchos Ia calda se produjo por el mal
. aportadas junto con el calendado informe, y a pesar de tener el bache una
medida_uunsiderﬁme , ho pudn ser absarvado por la Sra porque en

milsivo lugar se pusc una parada de ropa fal y como se cheervan en las .
fotografias dal informe amitido .
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Lusgo el dafio ee ha producido y la causa es el defectusso funcionamiento del
servicio publico puesto que no pl.féde dar la espalda s un defacls tan relevants y
para sefializarlo pinta un redondsl de color toJo coma sl con tal hecho se le
exlma de responsabllidad que la liene pussto gque una vez que acudld la Pollcla
"Lacal debla de proceder de inmediato , dada Ja actividad gue se desarrolla en el
lugar , a reparar el desperfecto v sl era neuesgﬂn poner unas wallas de
prohlbicidn a los efectos de evitar maies mayores . Cnnﬁecmntamenfé_ la
relacién de causalidad se ha acreditado y ello pese a la ausencia de Ia
comparecencia de la administraclon,

GUARTD-. Efecllvamente de conformidad gon lo disﬁuestn en el atlcula 33 de 13
Ley de fa jurisdiccion contencicso-administraliva gua dispohe gue log drgancs
_ ]urisdiucidnaIEs juzgaran dentro del limife de las pretensiones formuladas por las
partes .y los motivos gue fundamenten &l recurso y la eposleldn:

En el presente piocesc la ‘adminlstraclén demandada remitic el Expedienté
administrative en fecha de 9 de Sepllembre de 2025, de forma que en la misma
fecha se la tuvo por comparecida tal como dispone el arflcula 50.2 de la Ley
jurlsdlcclonal, 'y Ilegadci el dla al efecto zefalado no mmpéracid al acto de la
vlsta par lo que se ha celebrado sin sU prasencia , siendo as! gue el proceso
quedd visto para seﬁtenn_lﬂ dada la petlclén formulada en ests sentido por la
actora. . _

Por eonsiguients, este prodeso s€ ha {ramilado sin aposicion de [a-demandada, gue no ha
formulado pretenaidn desestimatoria del recurso ni baaportado ningln ootivo de
oposicidn, No corcesponde al rgano jurisdiccional constealr la posicidn de las partes, al
igual que i Tribunal Constitncional ha establecido relteradamente que oo le correspondé
reconstruit las demandas de amparo [STEj n* 128/200M). Al confrarlo, pretender que el

© drgang jurisdiccional se sitﬁle en [a posic/on subjetiva de una de las pﬂl’fes pera Tormulat
log mativas de recurso o de opesicién, para lnego emitir un juiclo objetivo sobre los
rismos, resultarfa algo contrerio a la neutralidad judici,al. Asi pues, ¥ dado lo dispuesto
en el arlieulo 13,1 de |a Ley jurisdiceional, hay que estlmar el tecurso pues esta es la
Gniea prelension formulada por las .[.‘:IEI‘LFS..

Condiclones todas ellas que tras valorar la prusba practicada gegan los criterios
de ia sana crilica. no determina mas gues una seniencla desestimatoria de la

0o placindinle gerandil amb slgnolure-e, Sdraca wab per variicer; Laod| Sems e Wedileach;
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demanda al rasultar insuﬂciénte la p'ruaha practicada a Insiancia de la patte

actora para acreditar la relaclén de causalidad enire =l funcionamisnto de la
Adminlstraclén y el resultado leslve

QUINTO- Declarada la reapunséhilidad patrimonial del ﬁyuntamlentu en las
términos expuestos, hemos da astablecer las cansecuencias Indemnizatorias
tfjue se derlvan de ello La j'urisprudencia viene reconocienda que el principio
" -general en malerta de indemnizacitin por responsahilidad patrimonlal del Eslado

.5 o da la "restijutla in integrum” o reparacién integral del dafio, esto es el.
“principio de indemnidad plena o de reparaclén integral como nos: Indica la -
sentencia del TS de 14 de oclubre de 2016 | peor lo que no habiéndose disculido .

puf las demandadas procede recanocer a la actora una indemnizacion de
8.446,85 auros por los 21 dias de Incapacldad teraporal de perluicio grave (del
23.11.23 al 13.1220_23:}. a razdn de 89,27 €/dla, corresponde una Indemnlzaclén

de,‘l.ﬂﬂ.ﬁ?’ €. Por los 35 dlas de incap&acidad'temporal da perjuicic modsrado
(del 13.12.2023 ai 16.01.2024), a razon de 61,89 €fdfa, coresponde una
Indemnizaclon de 2.166,16 €. Por las leslones permanentes (secuelas):

limitacidn movilidac .del hombro, cﬂr}espunda una indemnizacidn de 2.451,03
€ Por perjuicic por la pérdida de calidad de vida de cardcter lave: 1,000 €.Por
los dafiés materiales de las gafas gue se fracluron por la calda BBD éurus.Y par
galsstns' médicos, la cantidad ds 75 € corrsspondienies a servicios privados dd
ﬂéluterapia. |

Dicha cantidad devengara el Inlerés legal desde el dia 1 de Qclubre de 2024

hasta su complete pago

SEXTO.- . -En materia de costad, de conformidad con la dlépUastr.‘:- en el articulo
139 de la Ley procede Imponerlas al Ayuntamlento de Mollerussa Vistos los
artlculos mencionadas y demds de general y periiniente apiicacmn

FALLO

DECIDO: ESTIMAR . INTEGRAMENTE el recurse deducido  por

contre la resoluclén que desestima 1a reclamacidh de
)

Dy, e1eeolrdyile gevae M i elinalLira s Adrage wab par warilcer: . Codl Begu de Warllcaclbe
hulpe:ta[eal b ellclagancalcallARicqnsullaREW C IETTOBNDS MY 1G0T HLIERLLYM
Dedal hora © : i - .
1201102026 : ) .
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responsablildad patiimonlal que se REVOGCA por no ser .ajustada a deracho
DECL&RANDD la responsabilidad patrimonial del AYUNTAMIENTO DE

MOLLERUSSA CONDENANDOLE al pago a |2 Sra

e B8.446,85 euros

con los |nlereses devengados desds el 1 de Octubre de 2024 incrementéndolo

en dos puntos desde la fecha de la neliflcaclén: de la sentencia hasta su

completo pago.

Contra esta Sentencla ha cabe recurso algune.

-Asl par esla ml Sentencia definitivamente Juzgando en esta instancia la

- prenunclo, mando y firmo

- Le J_ue-.z

Ooe. algelrdnile garaoll e elgnalura.s. Adiecs wﬂd: p&r weilloe:
hifptfaleal Juziicka, gerical A ronruILa G S Y himl

Contll Sapur da Veyillcadb:
CASTTOSEMX Y OCY G X050 UBIFLLYTA

Omal hora
121 1R0z6
11:62
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