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_ réspansabﬂl&ad pattimontal formujadg al Ayuntamients de Mollaruss Aresantada

813 de diclembre de 2024 y Gampletado el 8 de Agosto de 2024 por ios dafiog
esligados en e} vehjeyln de 5U propiedad €n el gue fras ol relato de los hechos ¥
8U fundamentacian Juridica larming Suplicanda que sg dictara senlencla
establacléndoss Una indemnizacion de 908 36 aurog |

SEGUNDQ- Admitida a framite FecLrso mediante Dacrato de 16 de Julla dg

2025 se fequirio g g adminisiractan Para que aportarg g expadisnta

adminisirativo v eitange A las partes para |5 ceiebracion dei juiclo .

TERCERO.- El dis 27 ga Noviembre ds 2025 o celebrd la vista, ratlficandoss
el demandante en sy e8cHito de demands no tompareciehdo |z rep'resantacfon
del Ayuntamient_c- da_Mu!Ierugsa - La parte aclara se afirma ¥ ralificd en sy

demandad y recibidg &’ procadimisnio de plelto a prueba Practicada la migma
quedaron los avtos a Ia vistg para senfencia, -

' FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO,- Es'ableta del Presente recurgg contencleso-adminlstratiyg Gonstste
en declarar Ia conformldad o ho |5 conforinldad a darechq de la supuestg

denagacion de | réclamacian de réspﬂnsahiﬁdad deducida Por el actor contrg g

Ayuntamienta de Molleresa por jog dafios coaslonadgs A raiz del Impacto

recibldo por diversas piadras que salleron desplazadas de Ia maquinarla gus

estaban haciendo servir Operarios municipales ge fardinerfa mientras aslaban

haclendo trabajos de slega da césped an |a rolanda del Castillo provocando yng

fractura del crlstal izgquierdo trasere v varlas Bleaduras en g lateral de

hll,pa:.ﬁ'qmlual‘d‘a.gu
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' 25325 € porque ese mismo dia debld de desplazarse desde Barcelona al lugar
dei domiclio hablual por no haber '-;Ju;ildo irasladarse tras 'a operacion guirdrglca
realizada consideranda que €l Ayuntamisnto deberla abonaila las gastos

. acasionados por los dafios y ademas por la Imposibliidad de regresar al domicliic
en su propla vehiculo &l dla de log hechos.

SEGUNDO.- El arilculo 32 y ss do fa Ley A0/2015 del Sector Publico preceptda
gque los perticdiares fendran  dereche a S indemnizados por las
Adninistraciones 'F_ﬂhii'cas correspondlentes, de toda lesién que sufran en
cualgulera de SUS blenes y derechos, salva en los casos de fuerza mayar,
siempre que 1a lesidn sea consecuencla del funcionamiento, normal o ahormal de
o senviclos piblicos, indicandose en el apartado 2 de disho arlcula que en todo
‘caso, ef daflo aleqado hahré de ser efactivo, evaluable econdmicaimente a:
individualizado con relaclén a una persona o grupo dé persanas.

————

Del texic legal se lnfin_are la'exigencla. de los sigulentes requisitos para la :
apreclacidn de mspnnsahllldad: a) que el hacho sea imputable 2 la
Administracion by la leslon o peijulcio antjuidico, efoctlvo, econdmicaments

'! _ . ayaluable & Individuslizado en rslacién 4 una persona o grupo de persanas G}

\ relacian de causalidad entre hecha y leslén, siendo el dafio consacuencla del

. a funcicnamiento normal a anormal de los sefvicios publicos, en una relaclén
'. '  dlracta, .Irimedlata y exclusiva ds causa sfecle d) La no concurrencla de fuerza

F ' ' mayar. S

Da dicho precepio lagal s@ desprende due "os particulares tendran derecho a
- gar ihdemnizados por las Adminlstiraciones Poblicag ootrespondientes, de toda

jegidn que sufran en cualqulera de sus bleries ¥ derechos, salvo en los casos de

fuerza mayar, glempre que 1a lesibn sea consecuencla del ipn'clonamlanlu'
normal o anormal de los senviclos pblicos™.

"En todo caso, el dafic alegado habra de ser efactive, evaluable
econsmlcamente e Individualizado con relacion a una persona o grupa de
personias”, '
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Los requisitos legales han sido matlzados por Ig Jurisprudenclé, bues ésta
sefiala que por dafio o lesidn efeclivo hemos de entender o que es ciarto, va
praduclde, no slmplamente roslble, rea|, sfaclive ¥ avaluable econdnilcaments.

E! dafio ha de ser individualizable en relacién a ung .persons o grupo de
personas, y antijuridico, de forma que si se da en el sujeto ol deber Jurldico da
sopoitar ia lesién decas la obllgacitn de Indemnizar.

El dafio ha de haber sido causado en virtud de un acte enmarcado en le gestisn
pliblica, slendo Indiferente que ls gestion del servicio, esfo es, que e
funclonamiento del servicle publlco, sea hormai o anormal, en tanto qus solo
decae la obllgacién g Indemnizar ante log supuasiqs de fuerza mayor,

FInaimante debe CONCUTIr un nexo causal entre la" actividad administrativa y el

dafio causado, sefialando l2 senlencia del Tribunhal Supremo de 6 de ocfubre de.

1998 , que an cuando ja Jurisprudencla ha venido refifléndase con caracter
aeneral a un cardcler directo, inmediato ¥ exclusivo para particularizar el Nexo
causal, ho queda excluidg que la exprasada telaclén causal pueda aparecer bajo
formas mediataa.'lndiractas. ¥ concurrentes, circunstancla Que pusde dar lugar o
Do a una moderacion de ia fesponsabllidaad, | |

Resllta de ello gue aunque an general la' Jurisprudsncia da| Trlbunal Supremo
conclbe {a _reéponsahilldad 'patrfmuniél' £oma p'uramenfe objeliva o da resultado,
slendo lo Gnlco relevants y-gxigihlv'a que se deba al funclonamiento da la
administracitn, es requislto necesarlo e neiudible fue conclrra una relacisn de
CEUsa g efectn.antr.a el agtuar adminrslraﬂun ¥ el dafio invocada: buss como
seflala la santencia del Tribunal Supramo de fecha 13 de noviembre de 1987
"alin cuandao la responsabilldad da |g Administracion ha slde calficada por 1a
Jurisprudencia de estg Sala como un supuesto de respansabliicad nhjét_lva, no la
88 manas que elio no convierte a Jg Administracion en un I’ES}]GI:IsahlEI de tados
los resultados lesives que puadan producirse por el simple uso de instalaclones
piiblicas, sino que, es necesaric fue esos dafios sean consacusncia directa e
Inmediata del funclonamlsnto normal o anarmal de aquéila”, '
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Por ultima, debe seﬁalarse gue es a la parte aclora & quien n:.nrrespnnde en
principio, |a carga de Ja prueba sobre las cuesilones de hecho datarmlnantes de
la existencla de la antijurfdicidad, del alcance. Y valoraclén ecohomica de la
les\én, asf.como de! substrato factica de la relacién de causalidad’ que permita la
Imputaclan de la responsebllidad 2 la Admlnlstraclun.

En tanto que, corresponde a la ﬁ\dmlnistraciﬁn filular de! servicio, en el caso de

ser controverlldo, la acreditacian de 1as clrcunstancias de hecho que definan’ al

estdndar de rendlmients - ofrecida por el senvicio . publim para evltar -1as
- slluac]unas da tlesgo. de leslan patrimonial, ¥ en caso de su Invocaci6n, la

acreditacién de la existencla de fuerza mayor exoneranta o culpa exclusiva de la
victima. ' '

TERCERQO.~ En hase g esta doctina ]urlsprudancial veamos sl en el presénte
caso cohclrren los hechos para declarar conforme a la. jurisprudencia la
respunsahllldad del Ayuntamiento de Mollerusza como pratende la parie actora ¥
que la administracidn sllencia sobre tal-vital extremo por clanto nl resualve en
vle administrativa nl camparece ante esle Ju:gada para expligar los hechos
constitutlvos de respnnsablhdad patrimonial , resul’r.andn a todas luces porgue &
Ayuntamientu no ha comparecido para desvirtuar los hechas gue se Je imputan
para’ daclarar la raspansablidad - -patrimonial que ancontrandose |a brigada
realizando labores de ]ardmer[a en la poblacion de Mnlleruasa haclendn Irabajos
da siega de césped-en fa ru’u:mda tel Gaa’ti'llu al accionar una de las maquinas

_ utilizadas el respecto empez6 a dlstr]bu'.r a-doguler p1edreclllas que salieran '
desplazadas de la maquinaria lo gue provoct una fractura del cristal Izquierdo
trasero y varias picaduras an ol |ateral de vehlculo .Consideranda gue existia un
nexo causal entre la acluaclon y actlvidad de los opetarios de Jardineria ¥ log
dafios gue presentaba ef vehiculd tras la aciwldad realizade , afiadlendo ademés
aus a las perjuiclos ocaslonados.

" Tras un examen detenido de lo actuado en via administrativa an espedial de)
" atestado Instruldo por los Agentes de la Policia Local se visualiza |2 realidad de
los hechos que no han sido atacados por la administracién demandada .Luego el
‘dafio se ha produclde y la-causa es el defecluoso funclohamiento del serviclo

Do, .lammgmnm wadn 1ignetuse.a. Adsca wob por vidfoar: T Codl Begur da Wevilfeack:
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publico puesto qus no puede dar Ia espalda el Ayuntamianto z g veracidad de
las dafios y dar por callada la respuesta, . _ ' ' '
Ninguna prueba s ha praclicado para desvirtuar lo constatado en of presante
procedimiento a mayar abuhdamiento el arficulo 33 de |z Ley da la Jurisdlccién
contencioso-adminlstrativa dispane gus los érganos jurlsdicclonales juzgaran
denlro del [Imits de las pretansiones formuladas por las paries v los mallvos que
fundamante-n el racurso y 1a oposlcién. _

Lluego can la decumental aportada a las actuaciun&s ¥ valordndola seqlin los
- eilterlos de la sana crillca el dafio se ha producido ¥ la causa ha resultado ser el
defectuoso func:l'unamlentu del serviclo publico porgue ho esta dentro de los
canones normales utilizar una: maqulna para la siaga a las doce del mediodia sin
adoplar las medidas de conservacion ¥ prudencia para evitar daflos como el
'produclctu qUE han sida debldamente cuantificados y valorados razén por la que
puesto que no buede dar la espalda el Ayuntamianto a un dafecta praducido en
. el vehiculo asegurado por la utllizacldn andmala de una magulne sin haberse
cerclorado fue su utllizaclén no prevacaria dafio algune de conformidad con lo
dlspuasto en el artleulo 33 de la Ley ds la Jurisdlccian contencloso-administrativa
" que dispone que los érganos [urisdiccionales juzgarén dentro del limite de las
pretenslones formuladas por las partes y los mellvos qua fundamenten &l recursu '
¥ la oposiclén debe estimarse Ia demanda por la [nmmparecencla eh este
pracedimiento por o qus se ha calebrada sin sU presencia , siando as( qus el
procaso guadd visto para sentencla dada Fa peficlén fmmura_da en este sentidu .
porla aslora,

Por mnslgulenta aste prm:aao & ha tramitado sin npusicidn da la damandada '
qua no ha formutado pretenslon desestimatoria del recurso nl ha apottado ningdin
molivo de oposlcién. No corresponde al drgano jurlsdlcnlunai conslruir la posleldin
de las parles, a lgual que e Tribunal Constiticional ha eslablecldo
reiteradamente que no le mrresponde recc-nstrulr las demandas de amparo
{STC. n® 128/2003). Al contrario, pretender que el u&rgana Jurisdlccional se slide
&n la posicidn subjetiva de Lna de las partes para formular ios mafivos de
recurse o de opasiclén, para luego emitr un Juiclo objetivo sabre los mismas,
resultatia algo cantrario a la neulralidad judiclal, Asf pues, y_fdadu la dispuesto en

Do, gleeindnle gearantl amb slpnalurs-e. Adraga web pas vediic o Coodl Gagurde Verdncach;
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el articulo 33.1 de la Ley Jurisdicclonal, hay que estimar el recurso pues eata e3 '

la tnica pretenslon formulada por las partes..

_ Condiciones tudas ellag gue tras 'u'ralnrar la prueba practicada segﬂn los criterios

de la sana crifica no.determing mas qus una sentencla eslimatoria de la
demanda a) resultar suficlenlemenie acreditado con la prusha practicada a

Instancla de |a parte acléra la relaclon de causalidad entre &l funcionamlento de

la Adminlstraci6n y el resultado lesivo,

CUARTO- Declarada la rsépunsabilidaﬂ patrimonial del Ayuntamlento en los
términos expuestos, hemos de- establecar las consecuencias Indemnizatorlas

© gue se ‘derlvan de ello La Juisprudencla viene reconociendo que el principle '

general en matatia de indemnlzacian por responsabliidad patrimanlal del Esiado
gs el de ]a "restitufio In Intearum® o reparaclon Integral del dafto, eslo es el

. principio de indemrifdad plena o de reparaclén Integral como nos indica ia

sentencla del TS de 14 ds ocfubre de 2046 | por'le que no habiéndose discutido

por |a demandada procede réconocer a la actora una indemnizaclon de 508, 38’

auras cumprensl'un de los dafios ocasionados en ¢! vehlculo y los gaslos

ocasionados por na poder ulilizerlo tras la Intervencion quirdrglea realizada Dicha -

cantidad devengara el interés legsl desde el dia 8 de -Aguatu:; de 2024 hasta su
completo pago. ' '

" QUINTO . -En materia de coslas, de canformidad can lo dispuesto en el articulo

139 da Ia Ley procede Imponerlas &l Ayuntamlento 46 Mollerussa Vislos los
artleulos menclonados y deméas de general y petfinente aplicaclon,

FALLO

- Eslimar ei recurse cantencloso adminiskrative intefpuesto por- la enlldad

_ conira la desestimaclon de la reclamaclén de
responsabilldad patrimonial gue se REVOCA por no seT ajustada a derecho
deblendo 2l AYUNTAMIENTO DE MOLLERUSSA Indemnlzar 2 1a actora en la

Do alacirbric goraril armb dgneture-e. Adraga vab per verfioa: - Godl Bogiv de Varleads;
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cvantia de 908,16 euras ,m.as los interazes devengados desde el 8 de Agosto

de 2024 y més las costas,

Gonitra-esta Sentencia no cabe recurso alguno.

Asl por esta ml Senhtencla definitivamente Juzgando en esta instancia la

prahunclo, mando ¥ irmo,
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